WIE WURDE ES IN DEN ZEITUNGEN BERIGHTET?

WAS IST GESCHEHEN?

Am 5.Juni 1858 trat ein vermeintlicher Tsunamivon unterschiedlicher Hohe mehrere

Gebiete in der Nordsee. Eine Vielzahl von Quellen aus verschiedenen Zeitungen

in Deutschland und D&nemark verzeichneten Verdnderungen in der Hdhe der

Wellen und eine Verdnderung der Meeresfarbe. Der Tsunami kam in drei Wellen,
die im Abstand von Stunden auteinander folgten. Er war das Produkt eines Erdbebens, das
sich im Atlantischen Ozean ereignete. Der gréfite Teil des Tsunamis, der aut die deutschen
Kusten traf, wanderte Gber Schottland und drang in den Nordseeraum ein. Aus einer anderen
Richtung traf er auf Frankreich und bewegte sich durch den Armelkanal, um aus westlicher
Richtung in die Nordsee einzudringen (wie auf dem rechten Abb.1 dargestellt).

DER BISHERIGE FORSCHUNGSTAND

Bis heute gibt es in Deutschland keine Aufzeichnungen tGber das Auftreten von

Tsunamis. Daher ist es schwierig, daraus zu schlief3en, dass oben beschriebenes

Ereignis ein Tsunamiwar. Zweideutsche Forscher, Jirgen Newitt und Dieter Kelletat,
haben einen Artikel im Journal of Coastal Research verdffentlicht, in dem sie
behaupten, dass es genigend Beweise datiir gibt, dass es sich bei diesem Ereignis tatsachlich
um einen Tsunami gehandelt hat. In ihrem Artikel fihren Newig und Kelletat eine Vielzahl von
Berichten aus verschiedenen Quellen aus England, Frankreich, Danemark und Deutschland
an, die alle von drei grof3en sporadischen Wellen sprechen, die die verschiedenen jeweiligen

Kisten trafen.

ZUR HOHE DER WELLEN

Interessanterweise erwéhnten die Quellen zwar eine grofie Welle, aber es scheint
keinen Konsens Gber die Hohe der Welle zu geben. Eine Zeitung berichtete von
Wellen, die 12 Fuf3 erreichten (Nordb&hmischer Gebirgsbote, 2a), wdhrend eine
andere Zeitung (Tag-Blatt der Stadt Bamberg, 3) berichtete, dass die Wellen nur
5 Fuf3 hoch waren. Dieser Unterschied kann auft das Fehlen von Standardmessungen und
die Abhd&ngigkeit der Zeitungen von Augenzeugenberichten hinweisen. Die Verlasslichkeit
dieser Augenzeugenberichte kann fraglich gewesen sein, da wir heute wissen, dass
Augenzeugenberichte im Allgemeinen nicht verlasslich sind. Auf’erdem wurden die Namen
dieser Personen nicht genannt, da diese Praxis noch nicht populér war, was ihren Bericht
zwar nicht véllig abtun sollte, aber Skepsis férdern kann. Weitere Unterschiede in der
Berichterstattung ist das Verstandnis des Fu3es. Wie grof3 ein Fufl war, war abhdngig von
der Region des Berichts.

-l Andrew Pathomphop Heinz -
BFl B.A. Geschichte und Kognitionswissen-
M schaft Email: heinz-04@hotmail.com

)
=LA

Abb. 1: Der Ursprung der Tsunamiwellen in der Nordsee
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Abb. 2: Nordb6hmischer Gebirgsbote, 28.06.1858 Abb. 4: lllustrierte Zeitung
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Abb. 3: Tag-Blatt der Stadt Bamberg, 22.06.1858

Naturerfdeinungen.

Der Ausbrudy des Vefuos dauert in gefabrlicher QB:.ii: fort
unb bie Lavafirome bedroben bereitd Sdlop und @arten m.:n Portici.
fat am 5. Juni ein unterjecijches Grdbeben

In ber ;
hi:in gewaltige Mufregung perjefpt; fle fddumten und jiedefen und

diberfiuteien wicderbolt die Iniel Wangerooge und ben Eirqnb ron {u[ga[nnb.
wo bie eben bejdaftigten Fiiderfraven ploglidy bid an die Nrme im Wafjer

ftanben.

Meijen.

igen der Nordjce bid ju 5 Fup Hobe beobadtet, dad vom ftarfen -

DIE BESCHREIBUNG DER WELLEN

Auf3erdem ist unklar, wie grof3 dieses Ereignis war. Obwohl Newitt und Kelletat
)4 mehrere Quellen zitierten, scheint es keinen allgemeingiltigen Begriff for

das Ereignis gegeben zu haben, wie wir ihn heute als Tsunami (japanischen

Ursprungs) verstehen. In drei verschiedenen deutschen Zeitungen wurde es mit
dreiverschiedenen Begriffen bezeichnet: "Wogen", "Welle", "Steigen". Ein solches Beispiel istin
Diagramm 2b dargestellt, wie der "Nordbéhmische Gebirgsbote" am 28. Juni 1858 berichtete.
-Ur diejenigen, die weitere Quellen finden wollen, ist dieser tehlende Universalbegrift zu
beachten. Diese Breite des Begrifts zur Erklarung des maglicherweise gleichen Phdnomens kann
auf die Seltenheit von diesem in der Region hinweisen. Auch scheinen die drei unterschiedlichen
Begritfe den Tsunami in verschiedenen Maf3staben darzustellen, was sprachlich gesehen die
Wahrnehmung des Ereignisses beeinflussen kann.

DER TSUNAMI IN DER PRESSE

Der Platz, der der Berichterstattung iber dieses Ereignis in den Zeitungen
gewidmet wurde, gering. Der Raum, der der Berichterstattung Uber dieses
Ereignis im Vergleich zur Berichterstattung Gber europdische Angelegenheiten
gewidmet wurde, ist deutlich. Ein solches Beispiel ist der Bericht der “lllustrirten
Zeitung” vom 26. Juni, dem tinf Zeilen gewidmet wurden, und zwar auf Seite 10 (4). Auch
im Nordbdhmischen Gebirgsboten wurde diese Nachricht in der Kategorie “Buntes” aut der
letzten Seite gemeldet. Dieser dort platzierte und knappe Bericht kénnte daraut hindeuten, dass
die Auswirkungen die Tsunamis minimal und nicht geféhrlich waren und nicht viel zu berichten
war (siehe Abbildung 4). Wenn dies der Fall war, kénnte dieser Mangel an Schaden, Gefahr
und Optern darauf hindeuten, dass es sich nicht um das handelte, was wir als Naturkatastrophe
und in diesem Fall Gberhaupt als Tsunami ansehen wiirden.

FAZIT

Dies stellt das Ereignis von 1858 zu unserem modernen Verstdndnis eines
) 6 Tsunami in einen grof3en Kontrast. Des Weiteren wirft es die Frage aut wie die
Berichterstattung Uber eine Naturkatastrophe unser Versténdnis beeinflussen
kann, besonders wenn man in die Vergangenheit blickt. Wenn der Tsunami nicht
als gefahrlich eingestuft wurde und wir auch kein anderes dhnliches Ereignis in der Gegend
als Vergleich haben, deutet dies darauf hin, dass es nicht schliussig, sondern schwierig ist, das
Ereignis vom 5. Juni 1858 als einen Tsunami zu betrachten.
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